Bloggskepticism

Bioetiken i aktenskapet och familjen.

Paren som gifter sig far i sin forberedelse med prasten eller diakonen
fragan om de vill leva som katoliker i sitt aktenskap. De svarar ja till
att folja Guds vilja och kyrkans lara. Det sista ar synnerligen viktigt i
vara dagar. Vi katoliker maste vara informerade om de etiska
fragorna och fasta i tron att samvetet formas efter de normer som
Kyrkan framlagger och forklarar.

Av den anledningen talade paven emeritus Benedict XVI i
ett tal den 31 januari 2008 till deltagarna i ett plenarsammantrade
med Troskongregationen i Clementinesalen om den moderna tidens
medicinska mojligheter att ingripa i den naturliga processen for
overforande av liv i aktenskapet och varnade for att livets helighet
och sakramentets vardighet utsatts for en farlig paverkan i de
troendes forstaelse.

Det finns all anledning att ta dessa ord pa allvar av flera
skal. Tekniken med artificiell insemination har blivit sa etablerad och
kand hos allmanheten att det betraktas som en slags vardfraga
liknande aborterna ocksa av kristna. De etiska fragorna var tid staller
oss infor kan inte vara rent, medicinskt akademiska utan ar livsviktiga
fragor inom dktenskapet och familjen.

Ett annat skal ar att vissa uttalanden och medicinskt
grundade pastaenden fran Pavliga akademien for livet i Vatikanen
(Why Are So Many New Pontifical Academy for Life Members at Odds
With Church Teaching on Life and Sexuality?| National Catholic
Register (ncregister.com) i oktober 2022, ger intryck av att handla om
omtolkningar av katolsk lara som faststallts av Kyrkans laroambete.




Benedikt XVI sade da 2008, men lika aktuellt idag, med
hanvisning till Joh. 14: 6 'Jag ar vagen, sanningen och livet. Ingen
kommer till Fadern utom genom mig’:

”Kyrkans magisterium kan visserligen inte och ska inte
uttala sig om varje vetenskaplig innovation men har uppgiften att
bekrafta de viktiga varden som star pa spel och att foresla de trogna
och alla manniskor av god vilja de etiska och moraliska principerna
och riktlinjerna for de nya och viktiga fragorna.

Jag ber er, kdra vanner, att sarskilt uppmarksamma
bioetikens svara och komplexa fragor. | sjalva verket involverar de
nya biomedicinska teknologierna inte bara specialiserade lakare och
forskare utan vacker ocksa forvantningar och fragor i allt storre
omraden i samhallet eftersom de sprids med hjalp av de sociala
kommunikationsmedlen.

De tva grundlaggande kriterierna for det moraliska
urskiljandet ar: a) den ovillkorliga respekten for den manskliga
varelsen som person fran konceptionen till den naturliga déden; b)
respekten for den ursprungliga 6verféringen av manskligt liv genom
de handlingar som tillkommer makarna.”

Det finns nu uppenbarligen tecken pa allvarlig skepticism i
sjalva Kyrkan i synen pa naturlagen. Mitt intryck av att lasa
uttalanden fran framstaende vetenskapsman och teologer, man och
kvinnor, ar att den inom protestantismen utbredda skeptiska
installningen till naturlagen slagit rot ocksa inom Kyrkan, i alla fall i
den P3vliga akademien for livet. Det finns dock ingenting som sager,
bibliskt eller enligt traditionen, att vi ska acceptera en sadan avvikelse
fran katolsk lara.

Om man med skepticism i det andliga och religiosa livet
menar en mer aterhallsam, eller disciplinerad, hallning i troslivet,
skulle man kanske tycka att vi katoliker ar mer skeptiska an vara
protestantiska broder och systrar. Vi forknippar ju garna den



protestantiska kristendomen med en ofta smittande
lovsangstradition och ett ivrigt bibelldsande som ar kanslomassigt
forenande.

Ar d3 inte de protestantiska kristna ”ivrigare” dn vi och mer
”aktiva” i férsamlingslivet dn vi katoliker? Ar de ocksd mer positiva till
forandringar i moralteologin? Det kan ju tyckas sa. Men tro och
”aktivitet” sammanfaller inte hos dem som hos oss.

Om protestanter betraktar oss utifran sa gor de det inte i
forsta hand som katolskt troende utan som ”aktiva” i katolska
forsamlingar.

| sjdlva verket ar det inte vi katoliker som ar ”skeptiska”
utan troende i en omfattning som ar helt frammande for den
protestantiska, inre, trosuppfattningen. For oss katoliker finns det ett
obrutet band mellan Guds hela skapelsetanke och manskligheten
vilket leder till att vi hamtar vart manskliga moraltankande ur vad vi
kallar naturlagen eller den "eviga lagen”. Vi forhaller oss till den med
bade fornuftet och tron i enhet. Fornuftet ar oss givet i skapelsen och
tron genom dopet i Treenigheten med vatten och bon.

Det innebar ocksa att uppenbarelser i tiden som Jesu
Hjartauppenbarelserna, som Mariauppenbarelserna i Guadalupe,
Lourdes och Fatima och hundratals andra stéllen, ar budskap fran
Gud som alla redan finns i evangelierna och de bibliska
uppenbarelserna men som blir bekraftade och ar varningar. Har
bleknar i himmelska budskap relativismen bort och med den,
“tidsandan”.

Vi upptacker da att vi ar kallade att forma vart samvete
efter bade den eviga lagen och tron pa Jesus Kristus som konung,
prast och profet. Vart liv ar att 1ata Kristus som lagens fullhet forma
oss och hjalpa oss att bara frukt i lydnaden och garningarna. Nar vi
faller i allvarlig synd vet vi att vi maste omvanda oss eller ga evigt
forlorade i helvetet som ar den eviga skilsmassan fran Gud var



Skapare och Fralsare. | forhallande till den Sanningen ar vi som
katoliker inte skeptiska, utan troende. Fragan ar nu om det som
framstar som moralteologiskt paradigmskifte i Pavliga akademien for
livet ar ett exempel pa skepticism och avvikelser fran naturlagen,
konciliets “eviga lag”? Ar det s3, dr det allvarligt!

Det ar tron som forenar oss i Kristi kyrka, hans kropp. Det
ar inte sakert att vi “brinner”, men det kan handa, fastan det inte ar
nodvandigt for fralsningen. Det ar tron och det ar Kristi efterfoljelse
som ar fralsningens vag. Tycker vi att lagen ar hard, vet vi att den
anda ar lag, Guds lag, och alltsa god.

Nar de som ska gifta sig far fragan om de vill leva som
katoliker i dktenskapet sager de ja, bade till att folja Guds lag enligt
Skriften och lagen men ocksa till Kyrkans lara om dktenskapet som
inte i sina detaljer kan utlasas i Skriften. Det finns en etik i
aktenskapet som gor det till sakrament. Protestantisk teologi ar
”skeptisk” till aktenskapet som sakrament med oupplosligheten. Det
maste vi som katoliker kdnna till!

Som katoliker kan vi inte vara ”skeptiska” till vad Kyrkan lar
genom sitt laroambete utan skall vara moraliskt aktiva och trogna.

For de protestantiska kristna ar tron det enda man
behover. Det maste dock vara en helhjartad tro, inte en urvattnad
och sekulariserad tro. Man ar “skeptisk” till att det skulle finnas en
kontinuitet mellan Skaparen och manskligheten som skulle forplikta
manniskan till lydnad mot normer som Gud nedlagt i varje manniskas
hjarta. Dessa normer som Kyrkan lar ut ar universella och ar till for
varje manniska. De maste alltsa vara integrerad del i hela Kyrkans
missionsuppdrag.

Installningen till detta uppdrag och denna kallelse ar aldrig
”skeptisk” men den kan vara ofullkomlig och svag men danda finnas
inpraglad i sjalen som ett sigill efter dopets heliggérande av
manniskan. ”Sigillet” ar outplanligt.



Protestantismen ar principiellt ”skeptisk” mot den andliga
makt och auktoritet som Kyrkan genom Kristi missionsuppdrag ar
forpliktad att forvalta och utéva. Det som Overbryggar gapet mellan
Gud och manniskan ar tron, “tron allena”. Manga katoliker har
anammat denna lutherska ldra och avfallit fran Kyrkan.

Det leder till en kristen existensialism, som hos till exempel
den store filosofen Soren Kirkegaard. Den kannetecknas ibland av
andlig hanryckning som sdker sprida en vackelserorelse. Den kan vara
stark men ar i forhallande till naturlagen eller den eviga lagen, som
konciliefaderna kallade den, ”skeptisk”. Med den andliga utblicken
kan vi som katoliker forsta att det som ar helt frammande for oss,
som gifta manliga praster eller kvinnliga, samkdnade “aktenskap”,
abort och preventivmedel, inte for dem nodvandigtvis strider mot
den kristna tron.

Ansvaret for laran och lagen vilar dock alltid pa de katolska
biskoparna framst som apostlarnas eftertradare och prasterna som
deras medhjalpare och diakonerna som deras medtjanare. De ar
saningsmannen och folket ar den bordiga marken dar trons
sadeskorn faller ner.

Att andra kristna inte delar var uppfattning i dessa fragor
andrar inte var installning till ekumeniken men det andrar heller inte
var uppfattning om Kyrkan som en, helig, apostolisk och katolsk. Vi
katoliker kan vara mycket som inte ar ratt och bra, men vi kan inte
vara “skeptiska” till var kristna tro. Vi kan inte betrakta uttalanden,
eller utnamningar inom Pavliga akademien for livet, som uttalanden
eller handlingar narstdende Kyrkans laroambete.



